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SZCZEGOLOWY TRYB POSTEPOWANIA
W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA
SZKOtA DOKTORSKA

WYZNACZENIE I ZMIANA PROMOTORA

. Opieka naukowa nad przygotowywaniem rozprawy doktorskiej jest sprawowana przez
promotora lub promotordw albo przez promotora i promotora pomocniczego.

2. Promotorem moZze by¢ osoba posiadajgca co najmniej stopien doktora habilitowanego,

a promotorem pomocniczym — osoba posiadajgca co najmniej stopien doktora.

3. Promotorem moze by¢ osoba niespetniajgca wymogow okreslonych w punkcie 2, ktdra jest

pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli Rada Naukowa uzna,

Ze osoba ta posiada znaczace osiggniecia w zakresie zagadnien naukowych, ktorych dotyczy

rozprawa doktorska.

4. Promotorem nie moze zostac osoba ktora:

a) w okresie ostatnich 5 lat byta promotorem 4 doktorantow, ktorzy zostali skresleni z listy
doktorantéw z powodu negatywnego wyniku oceny $rédokresowej;

b) w okresie ostatnich 5 lat sprawowata opieke nad przygotowaniem rozprawy przez
co najmniej 2 osoby ubiegajgce sie o stopien doktora, ktore nie uzyskaty pozytywnych
recenzji od co najmniej 2 recenzentdéw;

c) uzyskata ocene negatywng w wyniku przeprowadzonej oceny aktywnosci naukowej
pracownikdéw naukowych;

d) petni aktualnie funkcje promotora w co najmniej czterech przewodach doktorskich lub
postepowaniach w sprawie nadania stopnia doktora, chyba ze Rada Szkoty Doktorskiej na
podstawie ztozonego pisemnego wniosku uzna za szczegdlnie uzasadnione odstepstwo od
tej zasady.

5. Promotorem pomocniczym nie moze zosta¢ osoba petnigca aktualnie te funkcje, chyba ze Rada
Szkoty Doktorskiej uzna za szczegdlnie uzasadnione odstepstwo od tej zasady na podstawie

ztozonego pisemnego wniosku.



6. Kandydat na promotora sktada o$wiadczenie, ze nie zachodzg okolicznosci wymienione
w punkcie 4. Kandydat na promotora pomocniczego sktada o$wiadczenie, ze nie petni
aktualnie takiej funkcji albo wniosek o odstepstwo od tego ograniczenia.

7. Kandydat na promotora lub promotora pomocniczego sktada, wraz z wnioskiem o wyznaczenie
promotora, oSwiadczenie o zgodzie na petnienie wymienionych funkgcji w danym postepowaniu
w sprawie nadania stopnia doktora.

8. Promotora lub promotorow wyznacza Rada Szkoty w gtosowaniu tajnym, zwyktg wiekszoscig
gtosow, w ciggu pierwszych trzech miesiecy ksztatcenia. Przed wyznaczeniem promotora lub
promotoréw kandydaci do petnienia tych funkcji sktadajg oswiadczenia, o ktérych jest mowa
w punktach 6 i 7. W przypadku powotywania wiecej niz jednego promotora proponowany
promotor sprawujacy zasadniczg opieke nad doktorantem przedktada pisemng opinie
uzasadniajgcy potrzebe powotania danych oséb na wymienione funkcje.

9. W przypadku zajécia okolicznosci, ktére uniemozliwiajg dalsze petnienie funkcji przez
promotora lub promotora pomocniczego:

a) promotor lub kierownik Szkoty Doktorskiej sktada wniosek z uzasadnieniem o zmiane lub
odwotanie promotora;

b) Rada Szkoty Doktorskiej ustosunkowuje sie do wniosku o zmiane promotora w terminie 30
dni; w razie stwierdzenia, ze wniosek jest zasadny wyznacza nowego promotora postepujgc
wedtug procedury stosowanej przy wyznaczaniu promotora;

c) w przypadku odwotania drugiego promotora lub promotora pomocniczego mozna nie
wyznaczac nastepnej osoby do petnienia tych funkcji;

d) funkcja promotora wygasa z dniem uprawomocnienia sie decyzji o wykresleniu doktoranta
Szkoty Doktorskiej z listy doktorantdw lub - w przypadku ztoZzenia rozprawy doktorskiej w

terminie - z dniem zakonczenia postepowania w sprawie nadania stopnia doktora.

ROZPRAWA DOKTORSKA

10. Rozprawe doktorskg moze stanowic:
a) monografia naukowa, zawierajgca streszczenie i tytut w jezyku polskim i angielskim;
b) samodzielna i wyodrebniona cze$¢ pracy zbiorowej;
c) zbidr opublikowanych i powigzanych tematycznie artykutéw naukowych;
Rozprawa doktorska w tej formie musi zawierac:
e kopie artykutdéw (tgcznie z dodatkowymi materiatami opublikowanymi w Internecie);
e tytut i streszczenie w jezyku polskim;
e tytut i streszczenie w jezyku angielskim;



e o$wiadczenia doktoranta i wspotautoréw publikacji z podaniem zakresu wiasnego udziatu
w pracy (wzory oSwiadczen w Zatgcznikach nr 1 i nr 2).

Wprowadzenie, autoreferat lub rozszerzony opis mogg by¢ dotgczone jako dodatkowe

dokumenty, niewchodzace w sktad rozprawy doktorskiej.

Zbior artykutéw powinien uwzgledniac:

- co najmniej 3 artykuty, w tym co najmniej 2 prace oryginalne;

- doktorant powinien by¢ pierwszym autorem co najmniej 1 pracy oryginalnej;

- wktad doktoranta w powstanie artykutdw musi by¢ znaczacy i wyraznie wyodrebniony.

d) forma obejmujgca wyniki opublikowane i nieopublikowane.

Rozprawa doktorska w tej postaci musi zawierac:

e co najmniej 2 opublikowane artykuty oryginalne, w ktérych w co najmniej 1 pracy
doktorant jest pierwszym autorem;

e tytut i streszczenie w jezykach polskim i angielskim;

e o$wiadczenia doktoranta i wspdtautoréw publikacji z podaniem zakresu wiasnego udziatu
w pracy (wzory oSwiadczen w Zatacznikach nr 1 i nr 2).

Rozprawa doktorska w zaleznosci od potrzeb moze zawierac kolejno nastepujace elementy:
wstep, materiaty i metody, cele pracy, artykuty opublikowane, wyniki nieopublikowane,
dyskusja i wnioski oraz o$wiadczenia wspdtautorow wszystkich elementdéw wieloautorskich.

Wktad doktoranta w powstanie prac wieloautorskich musi by¢é znaczacy i wyraznie
wyodrebniony.

11. Jezeli rozprawa doktorska nie jest napisana w jezyku polskim lub angielskim konieczna jest
wczesniejsza zgoda Rady Naukowej.
12. Ztozenie rozprawy doktorskiej w sekretariacie Rady Naukowej (co najmniej 6 egzemplarzy):
a) doktorant sktada prace wraz ze streszczeniem w jezyku polskim i angielskim, w wersji
drukowanej i elektronicznej;
b) wersja elektroniczna pracy (format doc/docx i pdf) powinna zawiera¢ w oddzielnych plikach:
tekst pracy, tytut i streszczenie w jezyku polskim, tytut i streszczenie w jezyku angielskim;

c) doktorant dotgcza o$wiadczenie, ze rozprawa doktorska nie jest plagiatem.

EGZAMIN DOKTORSKI

13. Doktorant zdaje egzamin doktorski z dyscypliny podstawowej z okreSleniem specjalnosci
naukowej odpowiadajgcej tematyce rozprawy doktorskie;j.
14. Przewodniczacy komisji egzaminacyjnej i specjalno$¢ naukowa dla kazdej osoby ubiegajacej

sie 0 nadanie stopnia doktora sg odrebnie wyznaczane przez:



a) Rade Szkoty Doktorskiej — dla doktorantéw, ktdrzy pozytywng ocene sréddokresowq uzyskali
po 1 stycznia 2025 r.;

b) Rade Naukowa — dla doktorantéw, ktdrzy pozytywng ocene $rddokresowq uzyskali przed 1
stycznia 2025 r.

15. W skfad komisji egzaminacyjnej wchodzi przewodniczacy (wyznaczany sposrdd
samodzielnych pracownikéw naukowych niezatrudnionych w tym samym laboratorium
co osoba ubiegajgca sie o nadanie stopnia doktora), promotor lub promotorzy oraz stali
cztonkowie komisji z danej specjalnosci naukowe;j.

16. Egzamin jest przeprowadzany po wyznaczeniu przewodniczacego komisji egzaminacyjnej i
przed:

a) wszczeciem postepowania w sprawie nadania stopnia doktora — doktoranci, ktérzy
pozytywng ocene Srodokresowg uzyskali po 1 stycznia 2025 r.;

b) dopuszczeniem do obrony — doktoranci, ktdrzy pozytywng ocene Srodokresowg uzyskali
przed 1 stycznia 2025 r.

WSZCZECIE POSTEPOWANIA

17. Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora wszczyna sie ha wniosek osoby spefniajgcej
nastepujgce wymagania:

a) posiada tytut zawodowy magistra, magistra inzyniera lub réwnorzedny;

b) uzyskata efekty uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK, przy czym efekty uczenia
sie w zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego (jezyka angielskiego) s3
potwierdzane certyfikatem, dyplomem ukonczenia studiow (z suplementem wskazujgcym
zaliczony kurs) albo zdanym egzaminem pos$wiadczajgcymi znajomosc¢ jezyka na poziomie
biegtosci jezykowej co najmniej B2;

C) posiada w dorobku co najmniej:

- 1 artykut naukowy opublikowany w czasopismie naukowym lub w recenzowanych
materiatach z konferencji miedzynarodowej, ktére w roku opublikowania artykutu
w ostatecznej formie byly ujete w ministerialnym wykazie czasopism sporzgdzonym
na podstawie PSWIN, lub

- 1 monografie naukowg (lub rozdziat w takiej monografii) wydang przez wydawnictwo,
ktére w roku opublikowania monografii w ostatecznej formie byto ujete w ministerialnym
wykazie czasopism sporzgdzonym na podstawie PSWIN;

d) zdata egzamin doktorski (dotyczy doktorantdw, ktdrzy pozytywng ocene $rddokresowa

uzyskali po 1 stycznia 2025 r.).



18. Spetnienie wymagania posiadania w dorobku artykutu lub monografii przez osobe ubiegajaca
sie 0 nadanie stopnia doktora, w szczegdlnosci w przypadku publikacji wieloautorskich, jest
weryfikowane z upowaznienia Dyrektora IITD PAN przez Dziat Dokumentacji i Informacji
Naukowej IITD PAN. Sprawdzane jest wspotautorstwo osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia
doktora oraz obecnos¢ wydawnictwa lub czasopisma w ministerialnym wykazie czasopism.

19. Przed posiedzeniem Rady Naukowej doktorant skiada w sekretariacie Rady Naukowej
nastepujace dokumenty:

a) podanie do Dyrektora IITD PAN z proSbg o wszczecie postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora z podaniem tytutu pracy doktorskiej w jezyku polskim i angielskim,
ze wskazaniem dziedziny i dyscypliny naukowej (Zatgcznik nr 3);

b) rozprawe doktorska;

c) pozytywng opinie o doktoracie promotora lub promotoréw albo promotora i promotora
pomocniczego sporzadzong w terminie nie dtuzszym niz 2 miesigce od otrzymania
rozprawy;

d) wykaz dorobku naukowego (petne dane bibliograficzne) wraz z informacjg o dziatalnosci
popularyzujgcej nauke (podpisany przez doktoranta);

e) odpis dyplomu ukonczenia studiow;

f) zaswiadczenie o uzyskaniu efektdw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK wydane
przez Szkote Doktorska;

g) po$wiadczenie biegtosci jezykowej w zakresie jezyka angielskiego na poziomie co najmniej
B2 udokumentowane certyfikatem, dyplomem ukonczenia studidw albo zdanym
egzaminem;

h) curriculum vitae, z aktualnymi danymi kontaktowymi;

i) informacje o przebiegu przewodu doktorskiego lub postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora, jezeli kandydat ubiegat sie uprzednio o nadanie stopnia doktora;

j) oSwiadczenie o identycznosci rozprawy ze ztozong na zakonczenie ksztatcenia w szkole
doktorskie;j.

Powyzsze dokumenty powinny by¢ przestane do sekretariatu Rady Naukowej rowniez w wersji
elektronicznej.

W wersiji elektronicznej (PDF) doktorant przesyta do Sekretariatu Rady Naukowej prezentacje
(do 10 min.), uwzgledniajgcg tytut w wersiji polskiej i angielskiej oraz dorobek naukowy.

20. Przed posiedzeniem Rady Naukowej promotor skfada wniosek o wigczenie do programu
punktu dotyczgcego wszczecia postepowania w sprawie nadania stopnia doktora, podajgc
proponowany tytut rozprawy doktorskiej w jezyku polskim i angielskim (Zatgcznik nr 4).

21. Na posiedzeniu Rady Naukowej:

a) konieczna jest obecnos¢ promotora;



b) doktorant przedstawia temat pracy i uzyskane wyniki w formie multimedialnej prezentacji
(do 10 min.), uwzgledniajgc na poczatku tytut w wersji polskiej i angielskiej, a na koncu
dorobek naukowy;

¢) Rada Naukowa w gtosowaniu tajnym zwyktg wiekszoscig gtosdow wszczyna postepowanie;

d) Rada Naukowa w gtosowaniu jawnym wyznacza przewodniczacego komisji egzaminacyjnej
oraz okres$la specjalnoS¢ naukowg egzaminu doktorskiego z dyscypliny podstawowej
(dotyczy doktorantow, ktdrzy pozytywng ocene srddokresowg uzyskali przed 1 stycznia 2025

r.).

WYZNACZENIE RECENZENTOW

22. Promotor sktada podanie (Zatacznik nr 5) o wigczenie do programu Rady Naukowej punktu
dotyczacego wyznaczenia recenzentow.

23. Komisja Doktorska, powotana przez Rade Naukowg w tajnym gtosowaniu na okres kadencji
Rady Naukowej, analizuje i przedstawia Radzie Naukowej kandydatury osdb posiadajgcych
kwalifikacje do wykonania recenzji wraz z informacjg o ich tematyce badawczej. Kandydatury
sg wyfaniane biorgc pod uwage informacje od promotora dotyczace braku przestanek
wykluczajgcych okreSlonych w punkcie 25. Liczba proponowanych kandydatow na
recenzentdw musi by¢ wieksza niz ustawowo wymagana liczba recenzentéw (czyli wiecej niz
trzy osoby). Czlonkowie Rady Naukowej mogg zgtosi¢ dodatkowe kandydatury na
recenzentow.

24. Recenzentem moze byC osoba posiadajgca stopien doktora habilitowanego lub tytut
profesora. Mozna wyznaczy¢ na recenzenta osobe niespetniajgcg tego warunku, jezeli jest ona
pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, a Rada Naukowa uzna, ze osoba
ta posiada znaczace osiggniecia w zakresie zagadnien naukowych, ktorych dotyczy rozprawa
doktorska.

25. Recenzentem nie moze by¢ osoba zatrudniona w IITD PAN, ani w uczelni, instytucie PAN,
instytucie badawczym albo instytucie miedzynarodowym, ktérych pracownikiem lub
doktorantem jest osoba ubiegajgca sie o stopien doktora. Recenzentem nie moze by¢ osoba
majgca wspolne publikacje z doktorantem, jak réwniez osoba, ktdra w ciggu ostatnich 10 lat
miata wspdlne publikacje z promotorem lub promotorem pomocniczym (nie dotyczy prac
kontrybutorskich).

26. Rada Naukowa w tajnym gtosowaniu zwyktg wiekszoscig gtosdw wybiera trzech recenzentdw,

ktdrzy sporzadzajg recenzje w terminie 2 miesiecy od dnia doreczenia rozprawy doktorskiej.



27. Rada Naukowa wybiera nowego recenzenta, gdy w okresie pomiedzy wyborem recenzenta
a wystaniem rozprawy doktorskiej do recenzji uprzednio wybrany recenzent zaczat spetniac

przestanki wykluczajgce, okreslone w punkcie 25.

CZYNNOSCI PRZED OBRONA

28. Rozprawa doktorska przed wystaniem do recenzji jest sprawdzana z wykorzystaniem
Jednolitego Systemu Antyplagiatowego.

29. Rozprawa doktorska wraz ze streszczeniem oraz recenzje sg udostepniane w BIP na stronie
podmiotowej IITD PAN nie pdzniej niz 30 dni przed wyznaczonym dniem obrony rozprawy
doktorskiej, a nie pdzniej niz 10 dni przed obrong réwniez informacje o terminie, miejscu
i sposobie jej przeprowadzenia.

30. Do obrony rozprawy doktorskiej moze by¢ dopuszczona osoba, ktdra spetnia wymagania
okres$lone w punkcie 17, zdata egzamin doktorski oraz uzyskata co najmniej 2 pozytywne
recenzje rozprawy doktorskie;j.

31. Komisja Doktorska po otrzymaniu wszystkich dokumentow:

a) podejmuje uchwate w tajnym gtosowaniu zwykly wiekszoscig gtoséw o przyjeciu i
dopuszczeniu do publicznej obrony rozprawy doktorskiej;

b) wyznacza w gtosowaniu jawnym termin obrony nie wczesniejszy niz 10 dni po posiedzeniu
komisji;

c) zatwierdza w gtosowaniu jawnym kandydatury dwdch ekspertdw spoza macierzystego
laboratorium doktoranta.

Pozadane jest przedstawienie przez promotora kandydatur ekspertéw (wraz z informacjg o ich

zgodzie na petnienie tej funkcji) oraz proponowanego terminu (data, godzina) obrony.

Posiedzenie Komisji Doktorskiej moze odbywac sie w trybie zdalnym.

PUBLICZNA OBRONA

32. Publiczna obrona rozprawy doktorskiej przed Komisjg Doktorskg Rady Naukowej odbywa sie
w obecnosci doktoranta, promotora, co najmniej dwdch recenzentdw oraz kworum cztonkéw
Komisji. Obrona rozprawy doktorskiej moze odbywac sie w trybie zdalnym.

W czasie obrony:
a) doktorant przedstawia autoreferat (15-20 min.);
b) recenzenci przedstawiajg recenzje;

c) doktorant odpowiada na recenzje;



d) doktorant odpowiada na pytania ekspertow i pytania z sali;

e) w czesci niejawnej posiedzenia Komisji odbywa sie gtosowanie tajne nad podjeciem uchwat
0 przyjeciu obrony i wnioskiem do Rady Naukowej o nadanie stopnia doktora; w gtosowaniu
biorg udziat stali cztonkowie Komisji Doktorskiej, promotor lub promotorzy oraz recenzenci,
a uchwaty zapadaja zwykta wiekszoscig gtosow;

f) glosowanie nad wnioskiem o wyrdznienie odbywa sie w trybie tajnym jesli sg spetnione
warunki nadania wyrdznienia wyszczego6lnione w regulaminie wyrdzniania rozpraw
doktorskich (Zatacznik nr 6);

g) na podstawie zapisu przebiegu obrony przygotowywana jest wstepna wersja protokotu,

przedstawiana nastepnie w formie elektronicznej przewodniczagcemu Komisji Doktorskiej.

NADANIE STOPNIA DOKTORA

33. Rada Naukowa nadaje stopien doktora osobie, ktéra przedstawita i obronita rozprawe
doktorska, na podstawie kompletu dokumentdéw, w tym protokotu z publicznej obrony.
W czasie posiedzenie Rady Naukowej:

a) przewodniczacy Komisji Doktorskiej przedstawia sprawozdanie z przebiegu obrony;

b) Rada Naukowa w tajnym gtosowaniu zwyktg wiekszoscig gtosow podejmuje uchwate w
sprawie nadania stopnia doktora;

c) w przypadku wniosku o wyrdznienie Rada Naukowa podejmuje odpowiednig uchwate w
tajnym gtosowaniu.

34. Osoba, ktdra uzyskata stopien doktora wprowadza informacje o postepowaniu w sprawie
nadania stopnia doktora do systemu SYNABA oraz uiszcza optate za dyplom doktorski poprzez
dokonanie wptaty na konto bankowe IITD PAN zgodnie z zarzadzeniem dyrektora.

35. Dyplom doktorski jest wreczany uroczy$cie w wyznaczonym terminie. Specjalnos$¢ naukowa

okreslona na dyplomie jest zgodna ze specjalnoscig zdawanego egzaminu doktorskiego.

PRZEPISY KONCOWE

36. W tym dokumencie ujeto procedury wskazane w art. 192 ust. 2 i 3 oraz art. 217c ustawy
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z 20 lipca 2018 r., a mianowicie:
a) sposdb wyznaczania i zmiany promotora, promotoréw lub promotora pomocniczego —
punkty 1-9;
b) tryb ztozenia rozprawy doktorskiej — punkty 10-12;



) sposdb wyznaczania recenzentow — punkty 22-27;

d) sposdb weryfikacji spetnienia wymagania, o ktérym mowa w art. 186 ust. 1 pkt 3 lit. ai b,
w przypadku publikacji wieloautorskich — punkt 18;

e) dodatkowe warunki dopuszczenia do obrony — punkty 13-16.

36. Niniejszy dokument zostat przyjety uchwatg Rady Naukowej Instytutu Immunologii i Terapii
Doswiadczalnej im. Ludwika Hirszfelda Polskiej Akademii Nauk we Wroctawiu w dniu
12 grudnia 2024 r.



Zatacznik nr 1. Wzor oswiadczenia przy sktadaniu rozprawy doktorskiej w formie spdjnego

tematycznie zbioru artykutow (w jezyku polskim)

(Imie i nazwisko)
(Afiliacja)

(Data)

Oswiadczenie

Oswiadczam, ze mdj udziat w nastepujacej pracy:

(Autorzy, Tytut, Czasopismo, Rok, Tom, Strony)

jest prawidtowo scharakteryzowany w ponizszej tabeli.

Autor

Opis udziatu wtasnego

(Autor nr 1)

(Autor nr 2)

(Autor nr 3)

(Autor nr 4)

(Podpis wspodtautora)
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Zatacznik nr 2. Wzor oswiadczenia przy sktadaniu rozprawy doktorskiej w formie spdjnego

tematycznie zbioru artykutow (w jezyku angielskim)

(Imie i nazwisko)
(Afiliacja)

Declaration

I hereby declare that my contribution to the following manuscript:
(Autorzy, Tytut, Czasopismo, Rok, Tom, Strony)

is correctly characterized in the table below.

(Data)

Contributor Description of main tasks

(AULOT NF 1) | e

(AULOF NF 2) | e e e

(AULOr NF 3) | e e et

(AULOr N 4) | e e
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Zatacznik nr 3. Wzor podania doktoranta o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora.

(imie¢ i nazwisko, posiadany stopien/tytut) Wroctaw, . .20 r.

Laboratorium................

I1TD PAN

Dyrektor Instytutu Immunologii
1 Terapii Doswiadczalnej] PAN

W miejscu

Zwracam si¢ z uprzejma prosba o wszczecie postgpowania w sprawie nadania stopnia

doktora na podstawie rozprawy pod tytutem

Tematyka rozprawy doktorskiej miesci si¢ w dziedzinie nauk

w dyscyplinie nauki ................ocoiiiiiia

Rozprawa zostata wykonana pod kierunkiem naukowym................cocooiiiiiiiiiiii ...

Z wyrazami szacunku

(Podpis)
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Zatacznik nr 4. Wzor wniosku promotora o wigczenie do programu Rady Naukowej punktu
dotyczgcego wszczecia postepowania w sprawie nadania stopnia doktora.

(imie¢ i nazwisko, posiadany stopien/tytut) Wroctaw, . .20 r.

Laboratorium................

I1TD PAN

Dyrektor Instytutu Immunologii
1 Terapii Doswiadczalnej] PAN

W miejscu

Zwracam si¢ z uprzejma prosba o wiaczenie do programu Rady Naukowej IITD PAN
punktu dotyczacego wszczgcia postgpowaniu  w  sprawie nadania stopnia doktora

0] ] Rozprawa doktorska pod tytutem ..............................

(w  jezyku angielskim:

zostala wykonana pod mojg opieka.

Na przewodniczgcego komisji egzaminacyjnej proponuje

Jako specjalno$¢ naukowag egzaminu doktorskiego z dyscypliny podstawowej proponuje

Z wyrazami szacunku

(Podpis)

Nie podaje sig¢ propozycji specjalnosci naukowej i przewodniczqcego komisji egzaminacyjnej w przypadku

doktorantow, ktorzy zdali juz egzamin doktorski.
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Zatacznik nr 5. Wzor wniosku promotora o wigczenie do programu Rady Naukowej punktu
dotyczgcego wyznaczenia recenzentow.

(imie¢ i nazwisko, posiadany stopien/tytut) Wroctaw, . .20 r.

Laboratorium................

I1TD PAN

Dyrektor Instytutu Immunologii
1 Terapii Doswiadczalnej] PAN

W miejscu

Zwracam si¢ z uprzejmg prosbg o wiaczenie do programu Rady Naukowej IITD PAN
punktu dotyczgcego wyznaczenia recenzentOw w postgpowaniu w sprawie nadania stopnia

doktora MQr......ccoooiiiii Rozprawa doktorska pod tytulem

(W JezyKu an@ielSKim: ... ..ot e e e e e )
zostala wykonana pod mojg opieka.

Z wyrazami szacunku

(Podpis)
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Zatacznik nr 6. Regulamin wyrdzniania rozpraw doktorskich

1. Warunki poddania pod gtosowanie wniosku o wyrdznienie:

a) co najmniej dwdch recenzentéw przedstawito wniosek o wyrdznienie lub wyraznie
stwierdzito, Zze uznaje prace za wyrdzniajgca sie lub godng nagrodzenia;

b) co najmniej cze$¢ wynikdw rozprawy doktorskiej zostata opublikowana w recenzowanym
czasopi$mie lub stanowi przedmiot zgtoszenia patentowego;

C) ocena z egzaminu doktorskiego z dyscypliny podstawowej wynosi co najmniej 4,5.

2. Glosowanie nad wnioskiem o wyrdznienie przeprowadza Komisja Doktorska. Wniosek
uwaza sie za przyjety, jesli w tajnym gtosowaniu zostanie poparty wiekszoscig co najmniej
2/3 waznie oddanych gtosdéw.

3. Wyroznienie nadaje Rada Naukowa w oparciu o pozytywng opinie Komisji Doktorskiej.
Gtosowanie odbywa sie po wystuchaniu sprawozdania z przebiegu obrony i przedstawieniu
wyniku gtosowania nad wnioskiem o wyrdznienie. Wymagana wiekszo$¢ w gtosowaniu

tajnym wynosi ponad 1/2 waznie oddanych gtoséw.
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